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ها عناصری ملموس از زندگی ساختمان .معماری در ارتباط با جهان دارای وضعیتی پیچیده و پراگنده است

های اوتوپیایی، یا معماری محدود به های شهری، پلانهای معماری، طراحیدر مقابل، مدل .روزمره ما هستند

این ویژگی  .توانند درک ما را از عملکرد معماری تغییر دهندنوشتار لزوماً عملکرد مادی نیز ندارند، ولی می
هایش و امکان ارایه که سوالاتی اساسی را در مورد چگونگی عملکرد، نقشفرد معماری است منحصربه

ها در مورد این پتانسیل خود پایه همه پرسش .سازدهایی متفاوت مطرح میرویکردهایی بدیل و فرافکندن آینده

قدیانه در پی نقد مدرنیسم، دیسیپلین معماری در کمال توجه به قدرت ن .باشدقابلیت معماری به نقدگری می
های این چریکی معماری نسبت به سیاست  .خود، توجه از اجرای مستقیم به سمت تاریخ و نظریه معطوف ساخت

های فکری عظیم، باعث شده فروپاشی مکتب .های اخیر به شکل متفاوتی ظهور یافته استفکری کلان در دهه

تنها معماری، بلکه بسیاری از یرات نهاین تغی .است که نظریه به عنوان راهنمای مطلق معماری مطرح نباشد

 .های علوم انسانی و اجتماعی را نیز در بر گرفته استشاخه

پتانسیل  .در پی نقد مدرنیسم، دیسیپلین معماری شاهد تحولی چشمگیر در درک خود از این توانایی بوده است
های معماری جستجو وژهمعماری برای درگیر شدن و در نتیجه نقد وضع موجود، دیگر در حوزه مثبت پر

های انتقادی، به ویژه با تأثیر تافوری، شود، بلکه به سمت تاریخ و نظریه، تحت تأثیر مارکسیسم و نظریهنمی

اقتصادی معماری، و چه با ترویج خودمختاری آن، -گرایی اجتماعیچه با تأکید بر تعیین  .تغییر جهت داده است
ستوار بودند: اولویت دادن به نظریه به عنوان راهنمای نهایی برای نقد ها بر اساس یک تمایل مرکزی ااین بحث

های بزرگ« فکری، ایده با افول »مکتب ودر دهه گذشته، این پارادایم مورد سوال قرار گرفته  .در معماری
نوان آنچه که به ع .طور مستقیم راهنمای عمل معماری باشد، جذابیت خود را از دست داده استای که بهنظریه

گردد که نظریه انتقادی به طور خودکار منجر به شود، به آگاهی از این نکته بازمی»بحران نظریه« شناخته می

عنوان کانون در حالی که در فرهنگ معماری ایالات متحده، رد نظریه به .شودشکل خاصی از عمل انتقادی نمی
ای« بیان شده است، در حقیقت ظهور انتقادی« یا »پروژهاصلی نقد، بیشتر توسط حامیان رویکردی به نام »پست

شتقات این پیشنهادات از م .تری از پیشنهادات برای جایگزینی سلطنت نظریه انتقادی وجود داشته استعمومی
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مارکسیستی نظریه انتقادی قدیم که حالا به سمت عمل انتقادی گرایش دارند، تا کسانی که نهاد معماری را -نئو

 .مدت علوم اجتماعی در تولید معماری، گسترده استکنند، در مقابل تأثیرات طولانیدوباره احیا می

 .ها محدود به معماری نبوده استها در مورد نقدگری تننگرانی .افتداما بیشتر از این اتفاق می

 Critical Inquiryی نظریه و نقد، به همت سردبیران ی آیندهدرباره 2003کنفرانس مهمی که در سال 

هایی از در حوزه .تر علوم انسانی و اجتماعی استی گستردهها در عرصهبرگزار شد، بازتابی از همین دغدغه
اند که اغلب از تلاش برای داری متأخر شکل گرفتهیدی بر سرمایهجغرافیا تا مطالعات فرهنگی، نقدهای جد

 های»راه یارائه طریق از خواه—اندای در تفکر انتقادی و مشارکت سیاسی الهام گرفتههای تازهیافتن شیوه

 بروز ینحوه و جهانی« »نئولیبرالیسم برای هاییجایگزین تصور راه از تر،ملموس  صورتبه خواه و نظری، سوم«

 .معاصر شهر در آن

 

های خلاقیت اند که دنیای بیرون بار دیگر برخی از پایههای غیرمعماری نشان دادهتر از همه، این رشتهاما مهم

 اطلاعاتی جامعه تا گرفته جهانی اقتصادی ساختار تجدید از —شرایط جدید  .بردمعماری را زیر سوال می
 پتانسیل تنها نه که کندمی مجبور را ما — بودن غیرخطی و چندگانگی همزمانی، ها،شبکه بر مبتنی نوظهور

 کمتر مدرن رویکردهای نتیجه، در .ببریم  سوال زیر  نیز را جهان  در  آن عمل بودن  سویهیک بلکه  معماری،  حیاتی

 و اجتماعی اهمیت بر تا دارند تمرکز آن انجام و کارکرد نحوه  بر  بیشتر و  کنندمی تمرکز معماری هدف  و  معنا بر
شان بررسی معماری در این رویکردها، خواه »شی پرنده« یا »وحی« باشد، هدف .شناختی آنییزیبا هایویژگی

 .تعارضات مکانی و زمانی است که بدون شک از فضای هرمتیک نظریه انتقادی برخاسته است

اند، دنیای بیرونی به شکلی اساسی معماری نشان دادههای خارج از طور که این رشتهتر از همه، هماناما مهم
 تا گرفته جهانی اقتصاد بازسازی از، شرایط جدید .های تولید معماری را به چالش کشیده استبرخی از بنیان

 تنهانه تا کندمی وادار را ما، بودن غیرخطی و چندگانگی زمانی،هم ها،شبکه بر مبتنی اطلاعاتی جامعه ظهور

 نتیجه، در .کنیم پرسش نیز جهان در آن عاملیت بودن سویهیک درباره بلکه معماری، انتقادی پتانسیل درباره
 رویکردهای کنیم، بررسی شناختیزیبایی کیفیت یا اجتماعی اهمیت منظر از صرفاً را معماری آنکه جایبه

کند و پردازند که معماری چگونه کار مییمعماری یا قصد آن متمرکزند و بیشتر به این م معنای  بر کمتر  معاصر

تنیده«، این عنوان یک »پیچیدگی درهمای در پرواز« یاد شود و چه بهعنوان »ابژهچه از آن به .چه تأثیری دارد
 چارچوب از تردیدبی که تعاملاتی—رویکردها به دنبال واکاوی معماری در تعاملات فضایی و زمانی آن هستند

 .اندرفته فراتر انتقادی نظریه یبسته



ای متفاوت به حضور معماری در جهان بیندیشیم، جایگاه نظریه گونهرو، پرسش اصلی این است: اگر امروز بهازاین
ی تنیدههای درهماش در مواجهه با پیچیدگیو انتقاد چه خواهد بود؟ اگرچه نظریه، با وجود ناتوانی کنونی

توان از آن بهره برد؟ یکی از مفاهیمی که چنان قابل حذف نیست، پس چگونه میمعماری در جهان واقعی، هم 

عاملیت  .است (agency) های گوناگون ارتباط معماری با جهان بسیار پربار است، مفهوم عاملیتبرای درک راه
 این هدف .ماندمی باقی ضمنی طوربه اغلب بوده و بنیادین که حالدرعین معاصر، مباحث در که ستمفهومی

با  .، بازاندیشی در مفهوم انتقادی معماری از خلال بررسی چندوجهی عاملیت استFootprint از شماره

ی معاصر معماری، این ی اساسی در اندیشهعنوان یک مقولهسازی آن بهپردازی درباره عاملیت و برجستهنظریه
 و انتقادی اجتماعی تغییر میان تقابل مانند) حث کنونیی مباشدههای تثبیتشماره درصدد است تا از دوگانه

 هاینگرانی این میان ایتازه پیوندهای و فتهر فراتر( معماری یابژه غیرانتقادی ظاهراً عملکرد برابر در مترقی

 .کند برقرار نامرتبط ظاهربه

 4تبیین / تلویح عاملیت

 از دقیقی تعریف توانمی سختیبه که رایج قدرآن—استای رایج ی عاملیت در معماری، مسئلهپرسش درباره

 معنای به آیا معناست؟  چه به عاملیت این است، چنین اگر و است؟  معمار عاملیت ما منظور آیا .داد ارائه آن

 یپروژه یک قدرت ما منظور شاید یا ؟ است بهتر ایآینده سوی به جامعه هدایت یا کارفرماست  خدمت  در عمل
 آن القای پی در که را ایزندگی سبک تا کندمی متقاعد را کاربران  که  قدرتی—است ساختمان  خود یا معماری

 محیط حتی یا کاربران، نقش به هم شاید یا کند؟  خود فرم زیبایی مجذوب را تماشاگران یا بپذیرند، است

ی تأثیر دارد؟ شاید حتی فراتر از این، دربارهری و دگرگونی جامعه اشاره  گیشکل  در کلان، مقیاس   در  شدهساخته
ظاهر کنیم؟ با وجود چنین طیف گسترده و بههای معماری بر دنیای واقعی صحبت میمفاهیم نظری و تئوری

 عنوان یک موضوع تحلیلی در معماری مطرح کرد؟ توان عاملیت را بهمتضادی از سؤالات، چگونه می

 از که شود ساختار کلان ینظریه جایگزین که) ی کلان« درباره عاملیتظریهی یک »نجای ارائهاین شماره، به

 توضیح شماره این در خود یمقاله در 5کرافورد مارگارت که طورهمان که، کندمی پیشنهاد( است افتاده مد

 .دهیم قرار هم کنار نو از را هاآن سپس و کرده تقسیم تحلیلقابل و ترکوچک هایبخش به را عاملیت دهد،می
نخستین پرسشی که به فهم  .کنیممی  تجزیه  فرعی  هایپرسش از  ایمجموعه  به  را عاملیت  از  پرسش ما  رو،ازاین

ی معماری، این پرسش کند، این است: »عاملیت متعلق به چیست؟« در حوزهبهتر مفهوم عاملیت کمک می

ی چندگانگی و تر از آن، مسئلهاشاره دارد، بلکه شاید مهم بندی آشنا میان انسان و غیرانسانتنها به تقسیمنه
ای مانند ساخت یک ساختمان، چند عامل را باید در نظر ظاهر سادهدر فرآیند به  .کندروابط متقابل را مطرح می

ها، که مستقیماً از پرسش اول ناشی ی دوم پرسشمجموعه شود؟ ها چگونه تعریف میگرفت؟ و روابط میان آن
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تواند چگونه می 6کنند؟ یک ابژهعوامل چگونه عمل می .چرخدشود، حول محور »چگونگی« عاملیت میمی
دهند یا بر آن تأثیر ها چگونه در کنار یکدیگر، وضعیت یا شرایط خاصی را شکل میعاملیت داشته باشد؟ آن

 .پردازدها و سازوکارهای عاملیت در معماری میطور کلی، به بررسی ابزارها، روش گذارند؟ این پرسش، بهمی

آلیسم بوده است: اهمیت گرایی و ایدهه، تقابل میان تجربههای کلیدی در این زمیندر معماری، یکی از شکاف

 شکبیو  سومین پرسش نظریه در برابر عمل؟  یا ها در برابر عمل چیست؟ تفکر در برابر انجام دادن؟ نسبی ایده

 و قصد مفهوم کلی، طوربه پرسش، این .اثری؟« چه »با یا »چرا؟« که است این زمینه این در پرسش ترینمهم
 الگوی به بنیادین طوربه بلکه محورهدف فاعلِ به تنهانه عاملیت مفهوم که بپذیریم اگر .گیردمی بر در را نیت

 معماری، گفتمان در .دارد اشاره مقصود یا هدف  به مستقیماً  پرسش  این  است،  متکی  مفعول«-فعل-»فاعل  فکری

 و هامدل اساس  بر معمولاً معماری: است بوده معنا بر تمرکز طولانی مدتی برای پرسش این  به  پاسخ  متداول  راه
 .ار متمرکز استمعم  هاینیت بر اول یدرجه در و شودمی تفسیر اند،یافته توسعه نظریه یحوزه در که اصولی

توان تلاشی برای فاصله گرفتن قاطع را می )که اخیرا نیز فراگیر شده است( عملکرد در معماری  گسترش علاقه

جای آن، از طریق مفاهیم دلوزیِ ی معماری مورد تأکید بوده است، و بهاز معنایی دانست که در نظریه
های اخیر با آنچه در این روند چشمگیرتر است، همراهی این تلاش  .ماندگاری« و »تأثیر« به آن نگریست»درون

 شکلی به نهایت در خود، والای هایطلبیجاه رغمعلی ،رو نیزو ازاین ستا 7ایظهور معماری ستاره

 مفهوم کهش پرباری خواهد بود تلا بنابراین، .زندمی رقم را گرایینیت و مؤلف مفهوم به  بازگشتی  محدودکننده،
 بخواهیمیا  بازگردیم معماری هرمنوتیکی قراردادهای به آنکه بدون دهیم، گسترش  را معماری در مندینیت

 .بگذاریم کنار کلیبه را معنا مفهوم

اند: بررسی واقعیت از های ممکن را ارائه کردههای شبکه یکی از پاسخاما چگونه باید این کار را انجام داد؟ نظریه

تحلیل  حال، چنین رویکردی دربااین .های عاملان در تولید معماریگیری شبکهطریق ردیابی فرایند مداوم شکل

 .گیردی خاص از عاملان نقش دارند، در نظر نمیگیری یک مجموعهخود، ابعاد تخیلی و نمادین را که در شکل
داند، باید تحلیل خود از ی واقعیت تاریخی میکنندهآلیسمی که »روح زمانه« را تعیینبدون افتادن در دام ایده

 از یکی شاید .ببخشد گیریجهت نوعی عاملیت، به که کنیم تکمیل عمقی با را( ابداع و ظهور) تکثر واقعیت

این  .ممکن این باشد که عاملیت را از منظر »فعالیت« و ساختار را از منظر »موقعیت« در نظر بگیریم مسیرهای
 تنوع بررسی هنگام که مفهومی .تواند به درک بهتر مفهوم »غیرعمدی بودن« کمک کندرویکرد همچنین می

 ما گفتگوهای از هاایده این از بسیاری  .دارد  اساسی  اهمیتی  دهند،می  شکل  را شهر  یک  که هاییکنش  یگسترده

 برای نظری کاوشی عنوانبه این گفتگوها .است گرفته شکل کرافورد مارگارت و پیکون، آنتوان لش، اسکات با

 .است کرده اتخاذ مجموعه این در خاصی موضع نظر، این از و کرده عمل شماره این کلی مسائل

 
ابژه به معنی شی یا آبجکت  در متون فلسفی می 6  باشد.یادداشت مترجم: 

7 star architecture 



های اند که تمرکز مشخص بر عاملیت، به شیوهشده در این شماره با این رویکرد تدوین شدهمقالات گردآوری
ی نقد معماری کند که در مباحث جاری دربارهای را فراهم میهای محدودکنندهمتنوع، امکان عبور از دوگانه

هایی ای خاص، نوری تازه بر یکی از پرسشما بر این باوریم که هر مقاله در این شماره، به شیوه .اندمطرح شده

 .افکندتر مطرح شد، میکه پیش

ی عاملان تاریخی را که معماری ی پیچیدهدقت شبکه، با تمرکز بر وضعیت مادی، توانسته است به8پپ آویلس

او با ترسیم همگرایی تاریخیِ  .اند، از هم باز کندجنگ را شکل دادهنئورئالیستی ایتالیا در دوران پس از 
ولوژیکی که اغلب در آلیسم تله، از ایده۱۹۳۰ی شناختی در ایتالیای دههخودکفایی اقتصادی و ریاضت زیبایی

جتناب حال که از دام جبرگرایی مادی نیز ارود، درعینشناختی معماری نفوذ دارد، فراتر میهای سبکتحلیل

ای پیچیده شامل عاملان عنوان مجموعهعنوان یک عامل مستقل، بلکه بهتنها بهآویلس، خودکفایی را نه  .کندمی

 .ایدئولوژیک، اقتصادی، و مادی در نظر گرفته است-سیاسی

ی ونتوری و اسکات براون برای خیابان جنوبی در فیلادلفیا، ، در تحلیل خود از پروژه9سباستین هومن
کردند، ریزان آن دوره دنبال میشناسی معماری را در کنار عاملیت سیاسی که بسیاری از معماران و برنامهاییزیب

ی معماری را ، هومن نظریه10وگاس آموختن از لاس جای تمرکز بر کتاب با تأکید بر این پروژه، به .دهدقرار می

 .سازدهای خود مواجه میمستقیماً با محدودیت

دهد او نشان می  .ائه دیدگاهی نو از تاریخ شهری، توانسته است ماهیت واحد عاملیت را به چالش بکشدهومن با ار

گیرد؛ معمار در عنوان یک عامل اجتماعی شکل میکه معماری چگونه تحت تأثیر دوگانگی نقش معمار به
رولف هیوز  .ای میان فرهنگ، گفتمان و نظریه معماری از یک سو، و تعهد سیاسی از سوی دیگر قرار داردنقطه

بودن با معماری معاصر، عاملیت معماری نباید در هویت   ایکند که به دلیل ارتباط تنگاتنگ فرارشتهاستدلال می

انضباطی آن جستجو شود، بلکه باید در رویکردهای جدیدی به پژوهش طراحی، نظریه و عمل یافت شود؛ 
ی درک روابط متقابل این رویکردها که بر پایه .نامدهای عرضی« میشناسیها را »معرفترویکردهایی که او آن

این مقاله با تمرکز بر »طراحی تجربه«  .اندطور جدی در نظریه معماری مطرح نشدههنوز بهاند، شکل گرفته

کند؛ رویکردی که خلاقیت مفهومی و ای اصلی، چارچوبی برای این نوع جدید از عمل ترسیم میعنوان نمونهبه

 .کندنوآوری را با تفکر انتقادی و مسئولیت اجتماعی ترکیب می

شناختی »مدرنیزاسیون بازاندیشانه« را که توسط اولریش بک، آنتونی گیدنز و اسکات  م جامعهرابرت کاوهرد مفهو
لش توسعه یافته، به عنوان راهی برای عبور از دوگانگی کاذب میان نظریه و تعهد در بحث موسوم به »پس از 

لزوماً به معنای کنار کند که یک »چرخش بازاندیشانه« در معماری او استدلال می .کندانتقادی« مطرح می
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 .تواند به احیای ظرفیت نقد منجر شودگذاشتن نظریه یا تداوم شیفتگی کنونی به نوآوری نیست، بلکه می
کند که این ویژگی نیازمند کاوهرد به جای آنکه انتقادی بودن را در نظریه یا عمل محصور کند، استدلال می

 .اور است که موضوع عاملیت در معماری ماهیتی تکتونیکی داردگئورگ هارتونیان بر این ب  .همزمانی هر دو است

عنوان بنیانی مشروع برای المللی، تکتونیک را بهمقاله او، با الهام از نقد بروتالیسم جدید بر مدرنیسم سبک بین
خر« داری متأویژه در مواجهه با آنچه که او »فرهنگ تصویری سرمایهکند؛ بهنقد در معماری معاصر مطرح می

( OMA از موزیکا دا کاسا موسیقی خانه و حدید زاها از فینو فناوری مرکز)  با بررسی دو پروژه .نامدمی

حال، این امر بیند؛ درعینهارتونیان در تکتونیک تلاشی برای »رسیدن به آنچه حقیقتاً معماری است« می
از دیدگاه تاتیانا اشنایدر و  .کندهیل میداری را نیز تستنیدگی معماری با ساختارهای اقتصادی سرمایهدرهم

در مقابل  .طور مستقیم با قدرت اجتماعی و سیاسی پیوند داردجرمی تیل، مفهوم عاملیت در معماری به

عنوان یک کنند تا معمار را نه بهها مفهوم »عاملیت فضایی« را مطرح میسازی گفتمان معماری، آندرونی
با ارائه  .فردی با مسئولیت سیاسی در فرآیند طراحی و ساخت معرفی کنندعنوان طرف، بلکه بهمتخصص بی

دانند که البته ای عملی میها نقد را بیش از هر چیز، مسئلههای جایگزین و توانمندساز، آنای از شیوهمجموعه

ای که کنند؛ نظریهتر از نظریه تأکید میی دقیقها بر استفادهدرنهایت، آن .شودناچار توسط نظریه هدایت میبه

 .ی شرایط عینی )و سیاسی( معماری شکل گرفته استمستقیماً بر پایه

کنند؛ های کنونی را آشکار میهای ایدئولوژیک در بحثی این شماره، شکافی مروری از سه مقالهدو مقاله
 اولین مقاله، گزارشی از گروه .عنوان بستر اصلی نقد تأکید دارنددادن به عمل به هرچند که هر دو بر اولویت

«Agency» در کنفرانس AHRA  دهد مفهوم عاملیت نه تنها معماری است که پیشنهاد می ۲۰۰۸سال

هایی همچون این را نیز در دهی کنفرانسنظری و عملی، بلکه آموزش، تدریس، کنش اجتماعی، و حتی سازمان
، ما را دعوت ۲۰۰۶گرا« در سال انداز پروژهی دوم، لارا شرایور، با الهام از کنفرانس »چشمدر مقاله .بر بگیرد

عنوان ظرفیتی برای نقد از مسیر عمل عنوان استدلالی علیه نظریه، بلکه بهگرا« را نه بهکند تا »معماری پروژهمی

 .در نظر بگیریم

در  .گذاری مهارت و تخصص معمار تأکید داردکند و بر ارزش ماری دفاع میی اصلی معو از بازگشت به هسته

ی بئاتریز نوشته Privacy and Publicityی مروری، تاهل کامینر با خوانشی دقیق از کتاب سومین مقاله
 عنوان بخشی ازکند: تغییر نگرش از درک معماری بهکولومینا، روندی جدید در تاریخ معماری را بررسی می

کامینر این تغییر را  .ی بازنماییعنوان یک محصول فرهنگی در حوزهبنیان ملموس جامعه، به سمت تعریف آن به

زمان انکار کامل نقش معماری کند، اما همهای اجتماعی« درک مینشینی از دغدغهعنوان بخشی از یک »عقببه

 .برددر جامعه را زیر سؤال می

 رومسیر پیش



های موجود در بحث انتقادی شماره فرصتی برای بازاندیشی در برخی مفروضات اساسی و دوگانگیمقالات این 
ی چگونگی ها بینشی تازه دربارهبا روشن کردن مفهوم عاملیت در معماری، آن  .کنندبودن در معماری فراهم می

اطی معماری و جایگاه اجتماعی ی میان نظریه و عمل، میان ماهیت انضبتأثیرگذاری و تأثیرپذیری نقد از رابطه

اما آیا این نگاه اساساً درک ما از انتقادی بودن را تغییر  .دهندآن، و میان فرد، اجتماع و اثر معماری ارائه می
ی متنوع استخراج شود، آن است که عاملیت و در نتیجه اگر قرار باشد یک نتیجه از این مجموعه دهد؟ می

توان امید داشت؟« یا به بیان اند: »به چه میهمچنان به این پرسش گره خوردهانتقادی بودن، در ماهیت خود 

به عبارتی، عاملیت و انتقادی بودن همچنان نوعی فراروَی را ایجاب  .دیگر، به خلق و تصور جهانی جایگزین
 باشد، تنیدهدرهم و پیچیده که هم هرچقدر عاملیت، نهایت، در و .موجود واقعیت و اکنون از فراتر—کنندمی

تنها ما را از ما معتقدیم که درک بهتر عاملیت نه  .کندمی  حفظ را  معماری انتقادی  ظرفیت که  است  چیزی  همان

شود که اخیراً کند، بلکه همچنین مانع از رد کردن رویکردهای جدیدی میی )انتقادی( دور میطرد کامل نظریه
 ینظریه از استفاده یا سیاسی، مشارکت برای جدید هایفراخوان  تا  گرفته  گرا«»پروژه معماری  از)  اندمطرح شده

 .برسند نظر به ناپخته یا متناقض نخست نگاه در پیشنهادات این اگر حتی( شبکه-کنشگر

شده تعییندهد تا از نگاهی از پیشتمرکز بر عاملیت در معماری، به جای کنار گذاشتن نقد، به ما اجازه می

 کاملاً رویکردها برخی انگار یا نیست، یا است انتقادی یا معماری که انگار .قادی بودن فراتر برویمی انتدرباره

 تعیین بیرون از که اصولی اساس  بر تنها بودن انتقادی اینکه یا نیستند، اصلاً دیگر برخی و هستند انتقادی
 پاسخ یک عنوانبه نه را بودن انتقادی توانیممی اکنون عوض، در .است اثبات یا آزمایش ارزیابی، قابل اند،شده

 همچنان مسیری چنین .ببینیم آینده هایپژوهش برای کار دستور یک و پرسش یک عنوانبه بلکه قطعی،

 هم و گویندمی سخن واقعیت دل  از که  هاییروایت  توسط هم  .به چالش کشیده خواهد شد  عمل و  نظریه  توسط

 .است نیامده هنوز که آنچه به امید توسط
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